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Wohlstandsverstandnis und -messung

Der wichtigste Wohlstandsmal3stab in Deutschland und anderen
frih industrialisierten Landern ist das Bruttoinlandsprodukt (BIP),
mit dem fast ausschliel3lich die Bereitstellung materieller Glter
und kommerzieller Dienste erfasst wird.

Die Folge: Wohlstand wird in diesen Landern weitgehend mit
materiellem Wohlstand gleich gesetzt. Okonomisches ist der
entscheidende Mal3stab fur Erfolg und Misserfolg. Die Mehrung
von Wirtschaftsgitern und kommerziellen Diensten ist zum
wichtigsten Ziel dieser Lander geworden.

Doch Wohlstand umfasst auch die Befriedung einer
Gesellschaft, stabile soziale Beziehungen, Freiheitsrechte, die
Wahrung der Menschenwtrde, Gesundheit, Bildung, eine intakte
Umwelt u.v.a.m. Dieser immaterielle Wohlstand sollte bei der
Wohlstandsmessung kinftig bertcksichtigt werden.
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Methodische Konzepte zur Messung von
Wohlstand

Integrierte Wohlstandsindizes

Integrierte Wohlstandsindizes fassen 6konomische, gesellschaftliche
und/oder 6kologische Bereiche des Wohlstands zusammen und
weisen sie in einer einzigen Zahl aus:

 BIP-Revisionen beziehen u.a. den Wert von Haus- und
ehrenamtlicher Arbeit sowie die Kosten sozialer und/oder
Okologischer Schaden in die Inlandsproduktrechnung ein (z.B.
Nationaler Wohlfahrtsindex, NWI).

« Mehrkomponentenindikatoren fassen dkonomische, soziale und
Okologische Daten zu einem nicht-monetaren Gesamtindex
zusammen (z.B. Human Development Index, HDI).

Sets von Schlisselindikatoren

Mit Sets von Schlisselindikatoren wird der 6konomische,
gesellschaftliche und okologische Wohlstand separat betrachtet. Auf
eine Zusammenfassung der Wohlstandsbereiche zu einem
Gesamtindex wird verzichtet (z.B. Sustainable Developement

Indicators der EU, SDI). orkZUKUNET



Grundprinzip integrierter Wohlstandsindizes

(Schematische Darstellung)

Mehrkomponentenindikator BIP-Revision
Nicht-monetéare Normierung und Gewichtung Monetarisierung und Saldierung Wohlstands-
dimension
Komponenten/ Einzelindikatoren/Daten Einzelindikatoren/Daten

(Teil-)Bereiche

T Pro-Kopf-BIP | verfigbares Einkommen nach VGR

—  Einkommensniveau < r_verfugbares Einkommen/EW | 2 -
—|- Konsumausgaben/EW | +| Wert von Hausarbeit | g §
—|— Gini-Koeffizient | +| Wert von héherer Bildung | g qé

—1 Einkommensverteilung 1 80/20-Relation | +| Wert von Infrastrukturdienstleistungen | 5 a
—|' Armutsquote | - | 0konomische Kosten von Arbeitslosigkeit |
—|— Langzeitarbeitslosenquote | +| Wert ehrenamtlicher Arbeit | °

— | Sozialer Zusammenhalt I Kinderarmutsquote | - | Soziale Kosten von Arbeitslosigkeit | E’ -
—|- Kriminalitatsrate | - | Kosten sozialer Ausgrenzung | E '§
—|- Arztdichte | - | Kosten von Unféllen | (=")’ .qé

— | Gesundheitszustand < ' Lebenserwartung | - | Kosten von Kriminalitat | § S
_|‘ Gesundheitsausgaben | - | Krankheitskosten | ©
—|— CO,-Emissionen | - | Kosten von Bodenerosion |

— | Umweltverschmutzung < 1 Anteil kranker Baume | - | Kosten von Entwaldung | =
—|' Feinstaubbelastung | - | Kosten der Klimaerwarmung | .%: 'g
—|— Verlust von Ackerland | - | Kosten der Wasserverschwendung | % .qé

— I Ressourcenverbrauch < 1 Kupferpreis | - | Kosten des Verlusts von Biodiversitat | ’5 -
T |

Erdélverbrauch/EW

» Denkwerkzukuner
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Grundprinzip von Schllisselindikatorensets

(Schematische Darstellung)

Schliisselindikatoren

der Dimensionen/(Teil-)Bereiche

Einkommensniveau

BIP je Einwohner

Einzelindikatoren/Daten

Wohlstands-
dimension

BIP je Einwohner in €

A

verfugbares Einkommen je Einwohner in €

Konsumausgaben je Einwohner in €

Einkommensverteilung

Gini-Koeffizient

Gini-Koeffizient

80/20-Relation

Okonomische
Dimension

relative Armutsquote in %

Sozialer Zusammenhalt

Kriminalitatsrate

Langzeitarbeitslosenquote in %

Kinderarmutsquote in %

Kriminalitatsrate je 100.000 Einwohner

Gesundheitszustand

Lebenserwartung in Jahren

Arztdichte je 1.000 Einwohner

Lebenserwartung in Jahren

Gesellschaftliche
Dimension

Gesundheitsausgaben je Einwohner in €

Umweltverschmutzung

CO,-Emissionen je Einwohner

CO,-Emissionen je Einwohner

Anteil kranker Baume in %

Feinstaub (Tage/Grenzwertiiberschreitung)

Ressourcenverbrauch

Erddlverbrauch je Einwohner

Verlust von Ackerland in ha

Dimension

Kupferpreis in €

Okologische

L0 1

Quelle: Denkwerk Zukunft (2010)

Erddlverbrauch je Einwohner in Barrel/Tag
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Starken und Schwachen integrierter
Wohlstandsindizes

Starken

 Dbreitere und damit wirklichkeitsndhere Wohlstandsmessung als durch
das BIP

* Reduktion von Komplexitat, gut kommunizierbar

» Wohlistandsniveau und -entwicklung historisch und international leicht
vergleichbar

Schwéachen

* Nicht direkt erkennbar, durch welche Bereiche des Wohlstands die
Entwicklung eines Index bestimmt wird,

e ungenaue monetare Schatzverfahren (insbesondere bei
Monetarisierung von Ressourcenverbrauch und okologischen
Schaden)

» Informationsverluste bei Normierung und Gewichtung von Daten
(bisher existiert kein allgemein anerkanntes Verfahren)
/eI ZUKUNEFT



Starken und Schwachen von
Schliusselindikatorensets

Starken

» breitere und damit wirklichkeitsndhere Wohlstandsmessung als durch
das BIP

» differenzierteres Bild des Wohlstands als bei integrierten
Wohlstandsindizes

» keine Informationsverluste durch Zusammenfiigung von Daten
Schwachen

« Wohlstand eines Landes nicht direkt auf einen Blick erfassbar
 internationale Vergleiche sind komplexer

» Reprasentativitat eines Schlusselindikators nimmt ab, je weiter der
Wohlistandsbereich gefasst wird

JenkwerkzZuKkuneT
Stiftung kulturele Erneverung



Wohlstandsquartett des Denkwerks Zukunft

(Schematische Darstellung)

I o S s i h Iy A
Materielles Einkommens- Gesellschaftlicher Natur- und
Wohlstandsniveau verteilung Zusammenhalt Ressourcenverbrauch
Pro-Kopf-BIP 80/20-Relation ||Gesellschaftliche || Okologischer
Ausgrenzungs- FulBabdruck im
guote Verhaltnis zur
Biokapazitéat
Okonomische Sozio-6konomische Gesellschaftliche Okologische
Dimension Dimension Dimension Dimension
'\ / /

© Denkwerk Zukunft
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Steckbrief des Pro-Kopf-BIP

Definition
Wert der innerhalb eines Jahres in einem Land fir den Markt produzierten
Guter und Dienste je Einwohner

Starken

» guter Indikator fir wirtschaftliche Leistungsfahigkeit eines Landes

« guter Indikator fur allgemeines Einkommens- und Konsumniveau der
Bevolkerung und ihren materiellen Wohlstand

« Daten historisch, international und zeitnah verfiigbar
 Methodisch schlUssiges und allgemein anerkanntes Verfahren
Schwachen

» Dbildet sozialen und 6kologischen Substanzverzehr wirtschaftlicher
Aktivitaten nicht oder sogar Wohlstand steigernd ab

» Nicht-marktgangige Wohlstand steigernde Tatigkeiten fehlen (z.B.
Ehrenamt, Hausarbeit)

* Verteilung des materiellen Wohlstands wird nicht erfasst

9 Quelle: Volkswirtschaftliche Gesamtrechnung/Statistisches Bundesamt PrKZUKUNFT



Steckbrief der 80/20-Relation

Definition
Aquivalenzgewichtete Nettohaushaltseinkommen der oberen 20 Prozent der

Einkommensbezieher in Relation zu denen der unteren 20 Prozent der
Einkommensbezieher

Starken

« zeigt, ob breite Bevilkerungsschichten am materiellen Wohistand eines Landes
teilhaben

« Einkommensverteilung beeinflusst Wohlbefinden und Lebenszufriedenheit der
Bevolkerung

« 80/20-Relation ist im Vergleich zu anderen Verteilungsmalien leicht verstandlich
« Daten sind fur alle 27 EU-Lander seit Mitte/Ende der 1990er Jahre verfligbar
Schwachen

» es gibt keinen optimalen Zielwert flr die Einkommensverteilung eines Landes

« 80/20-Relation bildet nicht die Entwicklung im mittleren Einkommensbereich ab

« Datenqualitat und -verfugbarkeit sind verbesserungsbediirftig

Quelle: Eurostat
10 CIKZUKUNET



Steckbrief der gesellschaftlichen
Ausgrenzungsquote

Definition
Anteil der Bevolkerung Uber 15 Jahre, der sich von der Gesellschaft
ausgeschlossen fuhit

Starken

 Gradmesser gesellschaftlichen Zusammenhalts

» soziale Ausgrenzung beeinflusst individuelles Wohlbefinden

» erfasst als subjektives Mal} verschiedene Quellen gesellschaftlicher
Ausgrenzung wie schwache Sozialkontakte, (Langzeit-)Arbeitslosigkeit,
einer Minderheit anzugehoren etc.

Schwachen

* Antwortverhalten wird von kulturellen Pragungen beeinflusst, was die
internationale Vergleichbarkeit einschrankt

« Datenverfiigbarkeit verbesserungsbedurftig

Quelle: Eurobarometer

1 O eica i hmore



12

Steckbrief: Okologischer FuRabdruck in
Relation zur Biokapazitat (I)

Definition

« Okologischer FuRabdruck: Biologisch produktive Flache, die zur
Aufrechterhaltung eines bestimmten Lebensstils innerhalb eines Jahres
bendtigt wird

 Biokapazitat: Innerhalb eines Jahres durch die Okosysteme
regenerierbare biologisch produktive Flache

« Relation: Ubersteigt in einem Land der 6kologische FuRabdruck je
Einwohner die global je Erdenbirger verfigbare Biokapazitat, bedeutet
dies, dass, wenn alle Menschen so leben wirden, jahrlich mehr
Ressourcen verbraucht werden als die Erde im Laufe eines Jahres
regenerieren kann

JenkwerkKzZuKuNrT
Stiftung kultureHe Erneuering



Steckbrief: Okologischer FuRabdruck in
Relation zur Biokapazitat (Il)

Starken

« zeigt, wenn Okologische Grenzen Uberschritten werden und auf Kosten
der Natur sowie klnftiger Generationen gewirtschaftet wird (Korrektiv
zum BIP)

 mehrere Bereiche des Naturverbrauchs werden berticksichtigt

* importgebundener Ressourcenverbrauch wird berlcksichtigt
(Konsumkonzept)

o weltweit seit 1960 verfugbar

» als Nachhaltigkeitsindikator bereits etabliert und anerkannt

Schwachen

* bezieht nicht-erneuerbare Ressourcen nur indirekt (Uber Emissionen) ein
 teilt die methodischen Schwachen von Mehrkomponentenindikatoren

« Datenverflgbarkeit und -bearbeitung sind verbesserungsbeduirftig

Quelle: Global Footprint Network
13 y DenkwerkKZuKunrT
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Die Starken des Wohlstandsquartetts im
Uberblick
Die vier Indikatoren...

* sind wissenschaftlich fundiert und erprobt

 werden von namhaften nationalen und internationalen Institutionen zur
Wohlstandsmessung verwendet

 sind historisch und international verfugbar

« sind variabel, d.h. aus Veranderungen kann Handlungsbedarf abgeleitet bzw. der
Erfolg politischer und gesellschaftlicher Mal3nahmen Uberprift werden

Das Wohlstandsquartett...
» zeichnet ein differenziertes Bild des Wohlstands

st aufgrund der Begrenzung auf vier Indikatoren tbersichtlich, verstandlich und
kommunizierbar

* bezieht neben 6konomischen, sozialen und 6kologischen Dimensionen auch die
Zukunftsfahigkeit mit ein (multidimensional)

« ermoglicht individuelle bzw. kulturelle Interpretationen und Gewichtungen der
einzelnen Dimensionen des Wohlstands

* beleuchtet gesellschaftliche und individuelle Ebene
14 ? LICHIRITCII o S Y



Wohlstand nach dem Wohlstandsquartett

Nach dem Wohlstandsquartett sind ein Land und seine
Bevolkerung wohlhabend, wenn

» das Pro-Kopf-BIP moglichst hoch ist

« kein allzu steiles Einkommensgefalle zwischen dem
wirtschaftlich starksten und wirtschaftlich schwachsten Flinftel
der Einkommensbezieher besteht

« der Antell gesellschaftlich Ausgegrenzter moglichst niedrig ist
sowie

» der dkologische FulRabdruck die globale Biokapazitat nicht
Uberschreitet.

15 . | .l'::' hlll:l |Ir.i:|H i.IIIHfl-Ir-
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Das Wohlstandsquartett in Deutschland

* Pro-Kopf-BIP: 26.500 Euro (EU 27: 20.600 Euro)
« 80/20-Relation: 4,8 (EU 27 4,9)

» Gesellschaftliche Ausgrenzungsquote: 8,5 Prozent
(EU 27: 11,3 Prozent)

» Okologischer FuRabdruck zu Biokapazitat: 2,9
(EU 27 2,8)

JenkwerkKzZuKuNrT
Stiftung kultureHe Erneuering



Pro-Kopf-BIP in der EU 2009

in Euro
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Entwicklung des Pro-Kopf-BIP in ausgewahlten
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der EU 2008

lon In

80/20-Relat

80/20-Relation

puema]
uaiuewny
uauebing
refnuod
uanel
puejuayosaus
yolaib1ugy| serbiuiaian
ualueds
uajod
ualely
pueps3
/cn3
puejyasinaq
puey|
yorenjuel
uladAz
uaibjeg
Binquiaxn]
elepn
apuelspaIN
puejuuiy
yoleueIsQ
urebun
yrewsaued
uspamyods
1eMols
iignday ayasiyoayds L

usIuUaMO|S

N~ (e} Te} < ™ N i o

» Denkwerkzukunrr

19

Stiftunyg kultureHe Erneuerung

Quelle: Eurostat (2010a)



Entwicklung der 80/20-Relation in ausgewahlten
EU-Landern1998-2008

2001 =100
| |
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130 [~ e=—Frankreich
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100 %
90
80
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* Fur die EU 27 werden die Daten erst ab 2005 ausgewiesen. Daher werden zum EU-Landervergleich die EU- ) DE“'{WE["(I“H“HFT
Daten ohne Ruménien und Bulgarien herangezogen. Stiftung kulturelle Erneusming
Quelle: Eurostat (2010a)
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Gesellschaftliche Ausgrenzungsquote

der EU 2009

11
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Entwicklung der gesellschaftlichen
Ausgrenzungsquote in ausgewahlten
2001 = 100 EU-Landern 2001-2009
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Okologischer FuRabdruck im Verhaltnis zur
Biokapazitat in der EU 2007

Okologischer FuRabdruck (pro Kopf) im Verhaltnis zur global verfiigbaren Biokapazitat (pro Kopf)

Slowakei
Bulgarien
Portugal
Italien
Spanien
Lettland
Finnland
Irland

c
Q
c
:©
€
S
@

Vereinigtes Konigreich
Frankreich
Deutschland
Osterreich

Slowenien
Griechenland
Tschechische Republik
Schweden

Malta (2006)
Niederlande
Danemark

Luxemburg

» Denkwerkzukunrr
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Entwicklung des Okologischen FuRabdrucks im
Verhaltnis zur Biokapazitat in ausgewahlten
2001 = 100 EU-Landern 1995-2007
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Wohlstandsquartett in Deutschland, Frankreich,
Italien und dem Vereinigten Konigreich

Pro-Kopf-BIP ---EU27 =100
2009 —— Deutschland
160 — Frankreich
140 — ltalien
120 \ — Vereinigtes Konigreich
100
/ 80 \
60
40
. i i 20
Okologlsc_her Fuf%abdruclflllm \ 80/20-Relation
Verhaltnis zur Biokapazitat 0 2008
2007 ‘ /
Gesellschaftliche
Ausgrenzungsquote
2009
- » Denkwerkzukuner

Quellen: Eurostat (2010a), Gesis (2010), Global Footprint Network (2010) Stiftunyg kultureHe Erneuerung
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EU-Landergruppen nach dem

Wohlstandsquartett

Besser (+)/schlechter (-) als EU27 bezogen auf...

...das ...die ...die ...den
Pro-Kopf-BIP 80/20-Relation gesellschaftliche Okologischen
Ausgrenzungsquote FuRabdruck
Materiell wohlhabend, gesellschaftlich wohlhabend, 6kologisch weniger wohlhabend
Danemark + + -
Deutschland + + + ()
Finnland + + + -
Irland + + + -
Luxemburg + + + =
Niederlande + + + -
Osterreich F + EE =
Schweden + + + -
Materiell weniger wohlhabend, gesellschaftlich wohlhabend, 6kologisch weniger wohlhabend
Malta - + + -
Slowakei - + + +
Slowenien - + + -
Tschechische Republik - + + -
Zypern = + + =
Materiell wohlhabend, gesellschaftlich "mittel" wohlhabend, 6kologisch weniger wohlhabend
Belgien + + = =
Frankreich + + - (+)
Vereinigtes Konigreich + - - (t)
Materiell weniger wohlhabend, gesellschaftlich weniger wohlhabend, 6kologisch wohlhabender
Polen - = ¥ T
Portugal - - + +
Ungarn = + = +
Estland - - ¥ =
Griechenland - - + -
Spanien - - + -
Bulgarien - - - +
Italien - - - (t)
Litauen - - - +
Rumanien - - - +
Lettland - - - -

Quelle: Denkwerk Zukunft (2010)
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Wohlstandsquartett in Schweden und Lettland

Pro-Kopf-BIP
2009
180

160
---EU27 =100

120 — Lettland
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} _ _ 20
Okologischer FulRabdruck im 80/20-Relation

) >~ . " L7
Verhaltnis zur Biokapazitat . 0 2008
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2009
- » Denkwerkzukuner

Quellen: Eurostat (2010a), Gesis (2010), Global Footprint Network (2010) Stiftunyg kultureHe Erneuerung
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